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W odpowiedzi na Panskie pismo z dnia 19 stycznia 2021 r. pragne zauwazy¢ na wstgpie, ze prawo
do krytyki przystuguje kazdemu cztonkowi Samorzadu. Nie mniej krytyka ta powinna opiera¢ si¢ na
faktach, a nie na manipulowaniu nimi, wyrywaniu ich z kontekstu w celu udowodnienia wiasne;j
subiektywnej oceny. Krytyka nie moze takze kwestionowa¢ zasad demokracji, czyli woli wiekszosci
czlonkéw Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej wyrazanej w glosowaniach. W takich przypadkach
krytyka staje sie krytykanctwem nacelowanym na ostabienie Samorzadu i deprecjonowanie jego roli.

Niewatpliwie réznimy si¢ pogladami, co do roli i sposobu dziatania Samorzadu. W moim
rozumieniu Samorzad, a w szczegdlnosci Samorzad zawodu zaufania publicznego, oznacza niezalezng od
wiadzy odgornej — panstwa czy tez pracodawcy — wspolnote, w naszym przypadku, lekarzy weterynarii
chcacych decydowaé, oczywiscie w granicach obowigzujacego prawa, o swoich sprawach w sposob
autonomiczny. Samorzad wspodltpracujac z wladzami nie powinien jednak unikaé jasnego i stanowczego
prezentowania swoich pogladéw w imi¢ chocby ,,wystepowania w obronie intereséw indywidualnych
i zbiorowych cztonkéw izb lekarsko-weterynaryjnych” (art. 10 ust. 2 pkt. 10 Ustawy o zawodzie lekarza
weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych). Rola Prezesa Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej
jest nie tylko kierowanie jej pracami, ale przede wszystkim realizowanie i gloszenie pogladéw i opinii
zgodnych z wolg jej wigkszosci, wyrazong w glosowaniach. Zawsze w swoim postgpowaniu
dochowywatem wiernosci tym zasadom. Znalazto to uznanie i zostalo docenione podczas Krajowego
Zjazdu Lekarzy Weterynarii w 2017 roku, gdzie po czterech latach sprawowania funkcji Prezesa

Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej zostalem ponownie wybrany duza przewaga gloséw. Tym
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samym Zjazd opowiedzial si¢ za moim sposobem petnienia funkcji Prezesa Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej, odrzucajac zdecydowanie alternatywe polegajaca na zabieganiu za wszelka cene, nawet
dobra cztonkéw Samorzadu, o dobre stosunki z whasciwym Ministrem, ktorej Pan byt zwolennikiem.

Swoje pismo wystosowatl Pan do mnie po 8 latach swojej biernosci w pracach Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej (z wyjatkiem remontu siedziby Izby). Przez te 8 lat nie wyrazatl Pan swoich
zastrzezen i oburzenia do sposobu pracy Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej. Uaktywnit si¢ Pan
w czasie, gdy wszyscy borykamy si¢ z problemami wynikajacymi ze stanu pandemii. Dla Samorzadu jest
to okres szczegdlnie trudny ze wzgledu na zblizajacy si¢ czas wybordw do organéw szczebla okregowego
i krajowego. Jak zorganizowac spotkania wyborcze w rejonach wyborczych, zjazdy okregowe i zjazd
krajowy w sposob bezpieczny dla zdrowia delegatoéw? Wszak Zjazdy to nie tylko wybory, ale takze
bezcenna dyskusja na szerokim forum lekarzy weterynarii. Wybory korespondencyjne bedg niestety
pozbawione elementu dyskusji. Precedens bezpodstawnego zaskarzenia wyborow do Komisji ds.
Specjalizacji Lekarzy Weterynarii pokazal, ze w wyborach korespondencyjnych kazdy pretekst moze by¢
wykorzystany do zaskarzenia wynikow wyborow, jezeli z ich wynikéw nie sa zadowoleni Ci, ktorzy
przedstawiajg swoja ambicje¢ ponad dobro Samorzadu, a do ktorych Pana rowniez teraz zaliczam.

Niezwykle istotne jest wigc przeprowadzenie Zjazdow w formie fizycznej. Dlatego tez Krajowa
Rada Lekarsko-Weterynaryjna przyjeta uchwale wnioskujaca o zmiang ustawy o zawodzie lekarza
weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych, w sposob umozliwiajacy bezpieczne dla zdrowia lekarzy
weterynarii przeprowadzenie wyborow, czyli po zakonczeniu stanu pandemii. Po wystuchaniu moich
argumentow Minister postanowit nam pomoéc wystepujac z inicjatywa ustawodawczg, zgodng z naszg
propozycja zawarta w uchwale Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej. Na stronie internetowe]
Rzadowego Centrum Legislacji pojawit si¢ zapis wskazujacy na przejscie projektu nowelizacji ustawy
z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi do prac rzadowych. Prace posuwajg si¢ w dobrym kierunku
dzigki dobrej wspdtpracy z Ministrem Grzegorzem Puda.

Jaki cel chcial Pan osiggngé wystosowujac swoje pismo wiasnie w tym czasie i kto Panem
kierowal oprécz Panskiej wiary w swoja nieomylnos¢? Niewatpliwie Panskie pismo niezaleznie od
prawdziwosci przytaczanych w nim faktéw deprecjonuje nie tylko Prezesa Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej, ale takze caly Samorzad sugerujac jego gleboki podziatl. Nie jest tajemnica, ze w gmachu
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi pracuje kilku lekarzy weterynarii, ktdrzy od lat, delikatnie
méwige, nie sprzyjaja Samorzadowi. Czy bral Pan pod uwage skutki przedstawienia Panskiego pisma
Ministrowi, ktére z wysokim prawdopodobienstwem doprowadza do wstrzymania prac nad projektem
nowelizacji naszej ustawy. Usituje Pan wprowadzi¢ na fono Samorzadu zwyczaje politykéw z Sejmu,
gdzie dominuje bezrefleksyjna krytyka nie bioraca pod uwage wyzszych celdéw, a tylko partykularne
interesy krytykujacych. Samorzad powinien by¢ platformg wymiany merytorycznych pogladow
w zakresie szeroko pojetej weterynarii, a nie jak Pan i kilku Panskich kolegéw forsuje, miejscem gry

politycznej opozycji.
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Mam nadzieje, ze si¢ myle, ale jezeli fakty potwierdza moje przewidywania, to wilasnie Pan
z czterema czlonkami Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej skarzacymi do Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi wybory do Komisji ds. Specjalizacji Lekarzy Weterynarii bedziecie odpowiedzialni za
grozacy nam paraliz prawny Samorzadu.

A teraz odniose¢ si¢ do najistotniejszych Panskich zarzutéw, ktore ukierunkowane sg w moim
odczuciu na dezinformacjg¢ cztonkdw naszego Samorzadu. Piszac, ze stwarzam ,,pozory zainteresowania
Inspekcja Weterynaryjna, z ktorych przez wszystkie lata nic pozytywnego nie wynikneto i nie wynika”
mija si¢ Pan z prawda i obraza Pan czlonkéow Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, ktorych wole
wyrazona w stanowiskach i uchwatach realizowatem. Konferencje prasowe, stanowiska Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej wyrazajace sprzeciw wobec likwidacji Inspekcji Weterynaryjnej i utworzenia
w jej miejsce Panstwowe]j Inspekcji Bezpieczenstwa Zywnosci, liczne wystgpienia na posiedzeniach
Sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dobra i skuteczna wspdtpraca z Gtownym Inspektorem
Sanitarnym (gosciem Zjazdu w 2017 roku) i ze zwigzkami zawodowymi dzialajagcymi w Inspekc;ji
Weterynaryjnej oraz w Inspekcji Sanitarnej okresla Pan dzialaniami pozorowanymi. To wiasnie migdzy
innymi dzieki tym pozorowanym wg Pana dziataniom Inspekcja Weterynaryjna nadal istnieje. Zapewne
pozorowane byly tez dzialania majagce na celu wzmocnienie kadrowo-finansowe Inspekcji
Weterynaryjnej, w tym: wspolpraca ze wszystkimi zwigzkami zawodowymi dziatajacymi w Inspekcji
Weterynaryjnej, konferencje prasowe i liczne wywiady z udziatem przedstawicieli Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej oraz zwigzkéw zawodowych, zbudowanie szerokiej koalicji z organizacjami
branzowymi hodowcoéw 1 przetworcow zywnoSci zwieficzone wspdlnym pismem w tej sprawie
podpisanym przeze mnie oraz Prezeséw: Polskiego Migsa, Krajowego Zwiazku Pracodawcoéw -
Producentow Trzody Chlewnej, Unii Producentow i Pracodawcéw Przemystu Migsnego, Polskiego
Zwigzku Hodowcow i Producentow Trzody Chlewnej ,,Polsus™, Stowarzyszenia Producentéw Trzody
Chlewnej ,,Podlasie”, Stowarzyszenia Rzeznikoéw i Wedliniarzy RP, a takze bardzo dobra wspdtpraca
z Owczesnym  Glownym  Lekarzem  Weterynarii Pawlem  Niemczukiem oraz trudne
i stanowcze rozmowy z Sekretarzem Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Szymonem
Gizynskim niewatpliwie w sposéb znaczacy przyczynity si¢ do wprowadzenia w Inspekcji
Weterynaryjnej podwyzki wynagrodzen. Nie mniej w Panskiej ocenie byly to dziatania pozorowane
(sic!). Zapewne podobnie jak interwencja migdzy innymi u Ministra Finanséw, w wyniku ktorej zostaty
wyplacone wszystkie =zalegle wynagrodzenia dla lekarzy weterynarii wykonujgcych czynnosci
Zz wyznaczenia powiatowych lekarzy weterynarii. Takze nasze dzialania, w tym wsparcie oddolnej
inicjatywy urzedowych lekarzy weterynarii wykonujacych czynnosci z wyznaczenia, spowodowaty
odstgpienie strony ministerialnej oraz Gtownego Inspektoratu Weterynarii od realizacji pomystu
etatyzacji wyznaczen”

Zarzuca mi Pan nie udzielenie dofinansowania konferencji na temat afrykanskiego pomoru $win.

Zapomnial Pan jednak doda¢ w swoim pi$mie, ze dofinansowania udzielane s w wyniku glosowania
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Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej lub Prezydium Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, a nie
decyzjg Prezesa Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej. Gwoli uczciwosci nalezy tez podkresli¢, ze
rok pdzniej czyli w 2019 roku Prezydium Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej przyznato
dofinansowanie na organizacje tej konferencji, a 2020 roku konferencja z powodu stanu epidemicznego
po prostu si¢ nie odbyta.

Nastepnie pisze Pan: ,,Podobnie nie rozumiem pi¢tnowania jednego z powiatowych lekarzy
weterynarii z wojewodztwa lubelskiego, ktory w celu uporzadkowania sprawowania kontroli nad
wyznaczonymi lekarzami weterynarii wprowadzit czytniki obecnosci”. I znowu Panskie stwierdzenie
wymaga sprostowania, gdyz nie chodzilo o ,czytniki obecnosci”, a o czytniki zbierajace dane
biometryczne (odciski palcow), ktorych stosowanie jest niezgodne z prawem obowigzujacym
w Polsce. Nie bardzo rozumiem, co ma Pan na mysli piszac o ,,pietnowaniu”, gdyz temat zostat zgloszony
na posiedzeniu Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej przez Prezesa wlasciwej rady okregowej i po
wyjasnieniu sytuacji prawnej skierowany do niej celem rozpatrzenia sprawy.

Poruszyl Pan takze temat prac nad nowelizacja Regulaminu wyboréw do organow
i w organach izb lekarsko-weterynaryjnych oraz trybu odwotywania organow i czfonkow tych organéw
majgca na celu dostosowanie go do panujacej sytuacji epidemicznej i umozliwienie przeprowadzenia
wyboréw korespondencyjnych oburzajgc sie wprowadzeniem obligatoryjnego umieszczenia miejsca
zatrudnienia na kartach do glosowania na delegatow na Okrggowe Zjazdy Lekarzy Weterynarii. Piszac te
stowa wiedzial Pan dobrze, ze projekt roboczy Regulaminu rozestany do konsultacji do izb okrggowych
nie zawierat tego zapisu. Na tym etapie skonczyt sie takze moj udziat w pracach nad jego trescig. Prezesi
wielu rad izb okregowych przystali uwagi i propozycje zapisow, ktore wedtug nich powinny znalez¢ sie
w Regulaminie. Wszystkie uwagi zostaly rozpatrzone przez Komisje Prawno-Regulaminows, z czego
cze$é propozycji Komisja zaimplementowata do tresci projektu, a czes¢ odrzucita. Dodam, ze co do
zasady staram sie nie bra¢ udziatu w pracach komisji problemowych, aby nie by¢ posadzany o narzucanie
im swojego zdania. Nastepnie opracowany przez Komisje projekt zostat przedstawiony Radzie i przyjety
przez nig po dyskusji w drodze glosowania. Trudno o bardziej demokratyczny tryb pracy nad projektem
uchwaty, a mimo to znowu insynuuje Pan manipulacje i realizacje ,,spiskow dziejowych”. Dodam tylko,
ze przedmiotowa uchwata zostata przyjeta 18 glosami, przy 7 przeciwnych i 4 wstrzymujacych sig.

Nastepnie pisze Pan o ,kontrowersyjnym sposobie glosowania na czlonkéw do Komisji ds.
Specjalizacji Lekarzy =~ Weterynarii” argumentujagc to  stwierdzenie licznymi insynuacjami
i subiektywnymi wlasnymi ocenami, do ktérych nie bgdg si¢ odnosil. Nie wspomina Pan natomiast
o opinii prawnej stwierdzajacej zgodno$¢ przeprowadzonej procedury z obowigzujagcym prawem
w dobie obowigzywania ,ustawy antycovidowej” oraz o fakcie, ze w ,.kontrowersyjnym glosowaniu”
udziat wzieto 24 cztonkéw Rady z czego 20 wyrazito zgodg w glosowaniu na przeprowadzenie
glosowania w formie elektronicznej. Istotnym jest tez fakt, o ktérym Pan nie wspomina, ze w dniu

25 sierpnia 2020 roku na swoim posiedzeniu plenarnym Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna przyjeta
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stanowisko, w ktéorym stwierdza, Zze .nie dostrzega podstaw do kwestionowania ani sposobu
przeprowadzenia glosowania nad rzeczong uchwata, ani tez wyniku tego gltosowania” oraz uznaje za
wlasciwe moje wyjasnienia zawarte w pismach kierowanych przeze mnie do Sekretarza Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Szymona Gizynskiego, ktérych wystosowanie okresla Pan
jako dziatanie w imieniu moim i ,kilku poplecznikdw”. W tymze stanowisku Krajowa Rada Lekarsko-
Weterynaryjna stwierdza réwniez, ze ..proby kwestionowania przeprowadzonego glosowania odbiera
jako dziatania majace na celu obnizenie autorytetu Samorzadu lekarzy weterynarii”. Stanowisko zostato
przyjete 16 glosami, przy 9 przeciwnych i 2 wstrzymujacych sie. Pomimo tego Pan obarcza mnie
odpowiedzialno$cia za nowelizacje przedmiotowego rozporzadzenia, a nie Prezesow Rad Okregowych:
Macieja Bachurskiego, Ryszarda Dula, Marka Wiste oraz Krzysztofa Orlika, ktérzy w imieniu Rad
Okrggowych skierowali .,skargi” do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Trzech z wymienionych powyzej
Prezeséw Rad Okregowych zabiegato w tym wg Pana ,kontrowersyjnym” glosowaniu o nominacje
Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej do Komisji ds. Specjalizacji Lekarzy Weterynarii i otrzymali od
3 do 6 gloséw, podczas gdy nominowani cztonkowie Rady otrzymali od 15 do 20 gloséw. Mysle, ze nie
jest przypadkiem, ze w skladzie powolanej przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na podstawie
nowego rozporzadzenia Komisji ds. Specjalizacji Lekarzy Weterynarii znalezli si¢ wiasnie Panowie
Prezesi Maciej Bachurski, Ryszard Dul, a takze Pan. Chcialbym by¢ przekonany, ze jest to wynikiem
glebokiej analizy Sekretarza Stanu Szymona Gizynskiego, w wyniku ktérej dostrzegt on w Panach
»predyspozycje i fachowos¢”, o ktérych wspomina Pan w swoim pi$mie, a ktorych nie dostrzegla
zdecydowana wiekszos¢ cztonkéw Rady. Zarzuca mi Pan, ze podczas pierwszego posiedzenia
przedmiotowej Komisji obrazilem Sekretarza Stanu Szymona Gizynskiego i Dyrektora Panstwowego
Instytutu Weterynaryjnego — Panstwowego Instytutu Badawczego samym faktem, ze w sposdb grzeczny
zadalem pare istotnych pytan i wyrazitem poglad zgodny z ideg stanowiska Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej przyjetego podczas jej sierpniowego posiedzenia. Moim obowigzkiem jako Prezesa
Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej jest wlasnie wyrazanie pogladow  zgodnych
z stanowiskami przyjetymi w glosowaniu przez Radeg.

Piszagc swoje pismo na dwa dni przed planowanym posiedzeniem Krajowej Rady zadaje Pan
pytanie, czy odbyla si¢ dyskusja nad jednym z punktéw porzgdku obrad proponowanym na to wiasnie
posiedzenie, a dotyczacym podjecia decyzji o zaskarzeniu do Trybunatu Konstytucyjnego rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 wrzesnia 2020 roku. Nie wiem jaki cel ma Panskie pytanie,
gdyz powinien Pan wiedzie¢, jako dlugoletni czlonek Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, ze
wlasnie po to aby dyskusja si¢ odbyla, punkt ten zostat zaproponowany do porzadku obrad. Nalezy
doda¢, ze na przedmiotowym posiedzeniu dyskusja si¢ odbyta i wypowiadato si¢ na ten temat wielu
cztonkow Rady oraz biuro prawne. Wynikiem tej dyskusji bylo podjecie w drodze dwodch glosowan
decyzji o zasiegnigeciu opinii konstytucjonalisty w tej sprawie oraz zaskarzeniu do Trybunalu

Konstytucyjnego, jezeli bedzie na to wskazywala wspomniana opinia. Pierwszg decyzje podjeto
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22 glosami, przy 3 przeciwnym i 1 wstrzymujacym sig¢, a druga 21 glosami, przy 5 przeciwnych
i 1 wstrzymujacym sie.

Panski zarzut o .,obyczaju zatajania pism przed cztonkami Rady” pozostawie bez komentarza,
gdyz w zdaniu poprzedzajacym to stwierdzenie sam Pan przyznaje, Ze pismo to zostalo przestane —
dodam, ze do wszystkich czlonkéw Rady. Mam nadziejg, ze uspokoje¢ Panskie obawy
o nieterminowe udzielenie odpowiedzi na przedmiotowe pismo informacja, ze 3-dniowe op6zZnienie bylo
telefonicznie uzgodnione ze strong ministerialng.

Panskie stwierdzenie zawarte w piSmie: ,,Doprowadzit Pan do sytuacji, w ktorej zadni decydenci
nie chcg rozmawia¢ z Prezesem Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej, a co za tym idzie z calym
samorzadem lekarsko-weterynaryjnym™ rozmija si¢ z prawda i nie mozna go wytlumaczy¢ Panskg
niewiedzg. Otéz w dniu 11 stycznia br., a wiec na 8 dni przed data na jaka datowane jest Panskie pismo
otrzymat Pan, tak jak wszyscy cztonkowie Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej dokument
zatytulowany ,,Spotkania w okresie pomiedzy posiedzeniami KRL-W”. Dokument jest obszerny
i z oczywistych wzgledow nie bede go przytaczal w catosci. Ogranicze sie jedynie do spotkan
najistotniejszych: spotkanie z Prezydentem RP Andrzejem Duda, spotkanie z dwczesnym Ministrem
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Janem Krzysztofem Ardanowskim zwienczone podpisaniem listu intencyjnego
w sprawie utworzenia Centralnego Rejestru Zwierzat Oznakowanych przez Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi i Krajowg Izbe Lekarsko-Weterynaryjng (sprawa niezwykle wazna dla lekarzy wolnej
praktyki), dwukrotne w tym czasie spotkanie z Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi Grzegorzem Puda,
spotkanie z eurodeputowanym, bylym Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi Krzysztofem Jurgielem,
spotkanic z Przewodniczaca Parlamentarnego Zespolu Przyjaciét Zwierzat Katarzyng Piekarska,
czterokrotne w tym czasie spotkanie z Petnomocnikiem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi ds. ochrony
zwierzat Wojciechem Kurkowskim, udzial w wystuchaniu publicznym w  Senacie RP, udziat
w posiedzeniu Senackiej Komisji Ustawodawczej, spotkanie Narodowego Programu Ochrony
Antybiotykdw w trybie online, czy wreszcie spotkanie robocze w Glownym Inspektoracie Weterynarii
miedzy innymi z Gléwnym Lekarzem Weterynarii Bogdanem Konopka. W $wietle przytoczonych faktow
Pafiska teza o niecheci decydentéow do spotkan z przedstawicielami naszego Samorzadu jest
niewatpliwie chybiona.

Zarzuca Pan ,,marnotrawienie” srodkéw finansowych wydawanych w ,,nieodpowiedzialny sposéb
na tzw. kampani¢ medialng”. Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna poprzedniej kadencji majgc na
uwadze dyskusje na temat potrzeby przeprowadzenia medialnej kampanii wizerunkowej, ktéra odbyta sig
na Krajowym Zjezdzie Lekarzy Weterynarii w 2013 roku, przygotowala projekt uchwaly w tej sprawie
i rekomendowata Krajowemu Zjazdowi Lekarzy Weterynarii w 2017 roku jej przyjecie, co tez Zjazd
uczynit. Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna tej kadencji realizujgc powyzsza uchwale powolata
Komisje do spraw Polityki Medialnej, ktérej zadaniem byfa realizacja medialnej kampanii wizerunkowej

zawodu lekarza weterynarii. Dziatania na kazdym z wymienionych etapow, tak jak i decyzje o wysokosci
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$rodkéw finansowych przeznaczonych na te dziatania, podejmowane byly w drodze glosowania przez
wiasciwe organy Samorzadu (Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej lub Krajowego Zjazdu Lekarzy
Weterynarii). Uzywajgc sformulowan ,,marnotrawienie”, .,wydawanie w nieodpowiedzialny sposéb”
obraza Pan czlonkow tych organdéw insynuujac, ze glosowali w sposdb co najmniej nieodpowiedzialny,
bo nie zgodny z Panskim przekonaniem. Kto lub co daje Panu moralne prawo do takich ocen? Na pewno
nie daje Panu tego prawa Pafiskie zachowanie podczas Krajowego Zjazdu Lekarzy Weterynarii w 2017
roku, kiedy to odczytat Pan publicznie na obradach, rzekomo kompromitujacego mnie, mojego maila
wyslanego, co warto przypomnieé, nie do Pana. Panskie zachowanie wzbudzito zazenowanie wigkszosci
obecnych na sali delegatow.

Wspomina Pan o remoncie siedziby Krajowej Izby Lekarsko-Weterynaryjnej. W tej kwestii
zgadzam sie z Panem i doceniam Panskie zaangazowanie w te prace. Warto jednak wspomnie¢, Zze na
co dzieh z wieloma problemami i negocjacjami cenowymi, z wykonawcami borykalem si¢ ja
z Dyrektorem Biura Markiem Mastalerkiem. Z Panskiego pisma mozna wyciagna¢ wniosek, ze byt Pan
jedynym tworca tego sukcesu. Z catym szacunkiem dla Panskiej pracy w tamtym okresie, ale tak nie byto.
Zaluje tez, ze byla to jedyna Panska konstruktywna dziatalno$é¢ przez 8 lat bycia cztonkiem Krajowej
Rady Lekarsko-Weterynaryjne;j.

Na zakoniczenie odniose sie do wspominanego przez Pana ,,wniosku o odwotanie Prezydium”
podpisanego réwniez przez Pana. Wniosek uzasadniony jest nieprawidfowosciami w trakcie
procedowania Uchwaty w sprawie wniosku do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o powolanie na
cztonkoéw Komisji ds. Specjalizacji Lekarzy Weterynarii, przez co Prezydium przestato reprezentowaé
wszystkich cztonkéw Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej. Autorzy wniosku zebrali pod nim
podpisy 12 cztonkéw Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej. Do rzekomych nieprawidtowosci przy
sposobie glosowania na cztonkéw do Komisji ds. Specjalizacji Lekarzy Weterynarii odniostem sig
w pierwszej czgsci tego pisma, wige nie bgdg sie powtarzal. ,,Wniosek o odwolanie Prezydium™ to
formalnie sze$¢ wnioskow o odwotanie szesciu cztonkdéw Prezydium. Wnioski te zostaly rozstrzygnigte
w formie szesciu odrebnych glosowan tajnych przeprowadzonych podczas posiedzenia Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej, ktore odbylto si¢ w dniach 20-21 stycznia br. W przypadku pigciu cztonkdw
Prezydium, w pieciu kolejnych glosowaniach od 21 do 27 cztonkéw Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej byto przeciwnych wnioskowi, ktéry miedzy innymi Pan podpisat i decyzjag Rady nie
zostali oni odwotani. Dodam, ze Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna liczy 33 czlonkéw, a wigc
z przytoczonych wynikéw glosowan wynika, ze w znaczacej ich czgsci nawet sygnatariusze wniosku
glosowali przeciw niemu.

Gwoli uczciwosci nalezy dodaé, ze Rada przychylita si¢ do wniosku podpisanego przez Pana
(19 gloséw ,,za”) i w drodze glosowania odwotata z funkcji Vice-Prezesa kolege Marka Wiste bliskiego
Panu poglagdami na temat, miedzy innymi rzekomych nieprawidtowosci przy sposobie glosowania na

cztonkéw do Komisji ds. Specjalizacji Lekarzy Weterynarii i autora ,,skargi” na ten temat do Ministra
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Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Panie Doktorze, w swoim pismie uzywal Pan sformutowan moéwiacych o ,kilku moich
poplecznikach”, ,,waskiej grupie osob, ktora znalazta sobie sposéb na zycie”, ,,nieliczacym si¢ interesie
ogolu”. Czy nie sadzi Pan w s$wietle wynikow tych glosowan, ze tymi okresleniami obrazit Pan
zdecydowana wiekszo$¢ cztonkéw Rady, ktérzy glosowali zgodnie ze swoim sumieniem
i pogladami, ale nie po Pafiskiej mysli? Czy rozumie Pan podstawowe prawo Samorzadu, w mysl ktorego
nalezy uszanowac wole wigkszosci wyrazong w gtosowaniu?

Zastanawia sie Pan w swoim pismie, czy ma Pan moralne prawo domagaé¢ si¢ mojej dymisji.
Proponuje, aby zastanowit si¢ Pan takze, czy ma Pan moralne prawo obraza¢ znaczgcg wigkszos¢
cztonkéw Rady tylko dlatego, ze maja inna niz Pan i paru Panskich kolegéw ocene pracy Samorzadu.
Zastanowi sie Pan nad Panskim moralnym prawem do oceny cztonkéow Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej, w $wietle opisanego powyzej Panskiego zachowania na Krajowym Zjezdzie Lekarzy
Weterynarii w 2017 roku.

Pozwoli Pan, ze biorgc pod uwage wszystkie wymienione powyzej fakty nie przychyle si¢ do
Panskiego apelu o podanie si¢ do dymisji.

Jednocze$nie informuje¢ Pana, ze dla transparentnosci dziatan Samorzagdu Panskie pismo

i moja odpowiedz zostang opublikowane na famach ,.Zycia Weterynaryjnego”.

Z powazaniem,

Do wiadomosci:

1. Czlonkowie Krajowej Rady Lekarsko-Weterynaryjnej - wszyscy
2. Rady Okregowych Izb Lekarsko-Weterynaryjnych - wszystkie
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